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В РЫНОЧНОЙ СРЕДЕ 

 
 
 

а предприятиях при анализе 
изменения величины прибыли 

от реализации продукции в основном 
выделяют следующие факторы: объем 
реализации продукции, структуру то-
варной продукции, изменение 
себестоимости реализации продукции и 
изменение оптовых цен и тарифов [1, 2]. 

Данные для анализа динамики объе-
ма реализации и прибыли по одной из 
угольных шахт отрасли приведены в 
табл. 1. 

Предварительный порядок расчета 
влияния объема реализации, структуры 
товарной продукции, оптовых цен и та-
рифов и себестоимости реализации на 
величину прибыли от реализации про-
дукции, предложенный в [1], представ-
лен в табл. 2. 

Предварительный порядок расчета 
влияния различных факторов на вели-
чину прибыли от реализации продук-
ции. Коэффициент изменения объема 
реализации (kр) составит: 

= =
702758 1,183

594168,456рk ; 

= = 1,183отч
р

баз

gk
g

                 (1) 

где gбаз, gотч – объем добычи угля соот-
ветственно в базисном и отчетном пе-
риодах. 

Значение величины Пбазхkр  равно:  
96646,92 х 1,183 =114333,306 тыс. руб. 

Разность между Вусл2 – Зусл2 оп-
ределяется:  
1988,0х353,5 – 1988,0х296 = =702758 – 
588448 = 114310 тыс. руб. 

Разность между Вотч – Зусл2 определя-
ется:  
1988,0х455,1 – 1988,0х296 =  
=904738,8 – 588448 = 316290,8 тыс. руб. 

Изменение суммы прибыли в отчет-
ном периоде за счет: 

а) изменения объема реализации 
Δ Пов = Пусл1 – Пбаз = 114333,306 –  
–96646,92 = 17686,386 тыс. руб. 

б) структуры товарной продукции 
Δ Пстр = Пусл2 – Пусл1 = 114310 –  
–114333,306 = - 23,306 тыс. руб. 

в) изменения оптовых цен и тарифов 
Δ Поц = Пусл3 – Пусл2 = 316290,8 –  
–114310 = 201980,8 тыс. руб. 

г) изменения себестоимости реализа-
ции 
Δ Поц = Потч – Пусл3 = 256650,8 –  
–316290,8 = - 59640 тыс. руб. 

д) суммарное влияние факторов: 
17686,386 (а) – 23,306 (б) +  
+ 201980,8 (в) – 59640 (г) =  
= 160003,88 тыс. руб.  

Как показывает проведенный анализ, 
основным источником прироста прибы-
ли в отчетном периоде является измене-
ние оптовых цен на реализуемую про-
дукцию. 

Н 
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Определим влияние изменения про-
изводительности труда при одновре-
менном изменении заработной платы на 
себестоимость продукции: 

( )
⎛ ⎞

Δ = − ⋅ ⋅⎜ ⎟⎜ ⎟
⎝ ⎠

/ 100 100зп
зп

пр

JС пр зп Y
J  (2) 

Таблица 1 
Отчетный период № 

п/п 
Наименование  
показателя 

Предыдущий 
период по ценам и себестои-

мости предыдущего 
периода 

фактически 

1. Выручка (В) от продажи то-
варов, продукции, работ, ус-
луг (без НДС и акцизов), тыс. 
руб. 

594168,456 702758,0 904738,8 

2. Полная себестоимость (З) 
проданных товаров, продук-
ции, работ, услуг, тыс. руб. 

497521,536 588448,0 648088,0 

3. Результат прибыль (П), тыс. 
руб. 96646,92 114310,0 256650,8 

4. Уровень рентабельности реа-
лизованной продукции  
(стр. 3 : стр. 1)·100, % 

16,27 16,27 28,37 

5. Уровень рентабельности за-
трат (стр. 3: стр. 2) ·100, % 19,43 19,43 39,6 

 
Таблица 2 

Факторы Показатель 
прибыли Объем реа-

лизации 
Структура 
продукции 

Цена Себестои-
мость 

Расчет Прибыль (П), 
тыс. руб. 

Базисный 
период 

Базисный 
период 

Базисный 
период 

Базис-
ный пе-
риод 

Базисный 
период 

Вбаз – 
Збаз 

Пбаз  =  
594168,456 –  
497521,536 =  
96646,92 

Условие 1 Отчетный 
период 

Базисный 
период 

Базис-
ный пе-
риод 

Базисный 
период 

Пбаз х 
kр 

Пусл1 =  
96646,92 х  
1,183 
=114333,306 

Условие 2 Отчетный 
период 

Отчетный 
период 

Базис-
ный пе-
риод 

Базисный 
период 

Вусл2 – 
Зусл2 

Пусл2 = 702758 – 
588448 =  
114310 

Условие 3 Отчетный 
период 

Отчетный 
период 

Отчет-
ный пе-
риод 

Базисный 
период 

Вотч – 
Зусл2 

Пусл3 =  
904738,8 –  
588448 =  
316290,8 

Отчетный 
период 

Отчетный 
период 

Отчетный 
период 

Отчет-
ный пе-
риод 

Отчетный 
период 

Вотч – 
Зотч 

Потч =  
904738,8 –  
648088 =  
256650 
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Jзп – индекс заработной платы; Jпр – ин-
декс производительности труда; Yзп – 
удельный вес заработной платы в базис-
ном периоде, %. 

Для условий анализируемой шахты 
влияние изменения производительности 
труда составит: 

( ) ⎛ ⎞Δ = − ⋅ ×⎜ ⎟
⎝ ⎠

× =

⎛ ⎞= − ⋅ ⋅ = −⎜ ⎟
⎝ ⎠

10233 / 7964/ 100 100
142,4 / 116,9

81,2 / 296
1,285100 100 0,274 1,5%
1,218

С пр зп

т.е. по данному фактору себестоимости 
добычи угля возросла на 1,5 % или 
296х0,015х1680816 = 7462,823 тыс. руб. 

Влияние изменения материальных 
затрат на изменение себестоимости про-
дукции может быть определено по фор-
муле: 

( )Δ = − ⋅ ⋅100 100м м мC J Y           
(3) 
Jм – индекс изменения материальных за-
трат; Yм – удельный вес материальных 
затрат в себестоимости продукции. 

Для условия рассматриваемой шахты 
влияние изменения материальных затрат 
составит: 

( )

⎛ ⎞Δ = − ⋅ ⋅ =⎜ ⎟
⎝ ⎠

= − ⋅ = −

113,4100 100 0,352
104,3

100 108,7 0,352 3,07%

мC  

т.е. по данному фактору себестоимости 
добычи угля возросла на 3,07 % или 
296х0,0307х1680816 =  
=15273,911 тыс. руб. 

Для обеспечения эффективности 
функционирования угледобывающего 
предприятия в рыночной среде пред-
ставляется необходимым выполнение 
следующих условий (4) и (5): 

⎡ ⎤Δ > Δ + Δ⎡ ⎤⎣ ⎦ ⎣ ⎦/ов пр зп мП С С         (4) 
где Δ овП - прирост прибыли за счет 
увеличения объема выпуска продукции; 
Δ /пр зпС - увеличение величины себе-

стоимости продукции при опережаю-
щем темпе роста заработной платы по 
сравнению с темпом роста производи-
тельности труда; Δ мС - увеличение ве-
личины себестоимости продукции за 
счет роста материальных затрат. 

⎡ ⎤Δ + Δ > Δ⎡ ⎤⎣ ⎦ ⎣ ⎦ов пц узП П П           (5) 
где Δ пцП - прирост прибыли за счет по-
вышения качества продукции; Δ узП - 
снижение прибыли за счет роста себе-
стоимости реализации продукции. 

Изменение цены реализуемого угля 
(Δ Ц) в результате изменения зольности 
может быть определено по формуле: 
Δ  W = kw · W, · (F,fp – Fjnx) 
где kц – коэффициент скидки (накидки) 
к цене за отклонение зольности от прей-
скурантной расчетной нормы по золе (kц 
= 0,025); Цб – цена угля в базисном пе-
риоде; Абаз и Аотч – зольность угля по 
шахте в базовом и отчетном периодах. 

В условиях рассматриваемой шахты 
зольность угля в отчетном периоде сни-
зилась на 1,5 % при цене угля в базис-
ном периоде 353,5 руб/т. При этом ве-
личина Δ Ц составит (+ 13,25) руб/т.  

Величина прироста прибыли за счет 
повышения качества продукции может 
составить 26341 тыс. руб. Полученная 
величина не обеспечивает выполнение 
условия (5).   

В целом условие эффективности 
функционирования угледобывающего 
предприятия в рыночной среде может 
быть обеспечено при выполнении нера-
венства: 
⎡ ⎤ ⎡ ⎤Δ + Δ + Δ > Δ + Δ⎣ ⎦ ⎣ ⎦ов уз пц зп тцП П П П П

где Δ узП - прирост прибыли за счет 
уменьшения уровня затрат; Δ пцП - при-
рост прибыли за счет повышения  
качества продукции; Δ зпП - снижение 
прироста прибыли за счет роста зара-
ботной платы; Δ тцП - снижение прирос-
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та прибыли за счет роста тарифов и цен 
на материалы. 

Учитывая, что в условиях формиро-
вания прибыли предприятия в основном 
за счет изменение оптовых цен и тари-
фов, целесообразно было бы не менее 

половины прироста прибыли направить 
на приобретение современных новых 
машин и оборудования с целью сниже-
ния затрат на добычу угля.
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